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KRATAK SADRZAJ

Promena zakonske regulative u energetskom sektouelal je do stvaranja novih energetskih
subjekata i uslovila je potrebu za definisanjemilmdl redefinisanjem postoféh pravila u odnosima
izmedu njih. Agencija za energetiku Republike Srbij¢gena od novouspostavljenih institucija. Jedna
od obaveza Agencije je i donoSenje metodologije omaalivanje troSkova prikljtgenja kako
proizvadaca tako i potro&& na prenosnu i distributivnu mrezu.

U ovom raduce biti dat pregled mogih pristupa pri definisanju metodologije za ativanje

troSkova prikljgenja, njihove prednosti i nedostaci. ¢Bi date odgovarafe definicije samog
prikljucka i slitajevi koji usloZnjavaju metodologiju, a saglasnméobite navedeni troskovi koji se
mogu obuhvatiti kroz naknadu za prilkdak. Takale ¢e biti opisani né&ni finansiranja izrade
priklju¢ka. Na krajute biti dat pregled reSenja koja se primenjuju umekvropskim drzavama.

Klju ¢éne reti: Prikljucak - TroSkovi priklj@enja — Duboki prikljgak — Plitki prikljuak
1 UvOD

Novom organizacijom energetskog sektora regulatageacije donose ili odobravaju metodologije za
odradiivanje troSkova prikljgenja proizvdaca i potroS&a na prenosnu i distributivnu mrezu. Postoje
dva osnovna pristupa pri reSavanju ovog problentigki p duboki priklju¢ak (shallow and deep
conection). Na prvi pogled ova problematika nijemidikovana, posebno ako se ima u vidu
kompleksnost problematike pri donoSenju tarifnétesina. Mdutim, kada se zagae sa definisanjem
metodologije odrdivanja troSkova prikljienja na mreZu, pojave se mnogobrojne, prvenstveno
prakticne, dileme. Ove dileme treba paZzljivo reSavati,jgenajvei broj Zalbi u prvim godinama po
uspostavljanju regulatorne agencije vezano zajpédk (na primer, iz prakse regulatora iz Velike
Britanije u prvim godinama preko 90% Zalbi je bilezano za prikljtiak).
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Kod nas, u Srbiji, se kod odtfianja ove metodologije, posebno mora imati u \Wghjenica da cena
elektricne energije trenutno ne pokriva sve opravdane oraSlelektroprivrede. To na Zalost u praksi
zn&i da se pri planiranju rada kompanija prvo elimintgoSkovi investicija i troSkovi investicionog
odrzavanja. Méutim, proces prikljgivanja novih potroS& je stalan i iziskuje razvoj kako
distributivne tako i prenosne mreZe. Ni ucglu nedostatka sredstava s jedne strane i kontiogal
pritiska da se novi potro8aprikljucuju na mrezu sa druge, ne smeidio prestanka razvoja mreZze.
Ovo iziskuje da metodologija koja se usvaja morang@ava i realne okolnosti, a ne samo teorijske
postavke.

Imajwéi u vidu da je u proteklih petnaestak godina cdelitecne energija bila manja od adekvatnog
nivoa za pokide troSkova, Elektroprivieda Srbije je morala da efen pravilnik o oddivanju
troSkova priklj¢enja potroS& na prenosnu i distributivnu mrezu. Usvojen jengip da potrosa
mora da snosi sve troSkove u prenosnoj i distriofi mreZi koje svojim prikljgenjem izaziva. To
zn&i da pored direktnih troSkova materijala i oprenog ke koriste za realizaciju samog prikignja,
potros& treba da plati i oddenu participaciju po kW zahtevane snage koja slaziazvoj mreze po
dubini do najviSeg naponskog nivoa. Ta sredstvenamenski sakupljana i koé&na za razvoj,
prvenstveno distributivhe mreze.

U Zakonu o energetici Republike Srbijeclanu 3, definisan je priklgak na sistem kao “fizki
priklju¢ak na sistem kojim se povezuje energetski objekatobjekat kupca sa prenosnom,
transportnim, odnosno distributivnim sistemom®.Raglanu 15 u kome se definiSu poslovi Agencije
za energetiku Republike Srbije, Agencija “divje kriterijume i nain odretivanja troSkova prikljtka
na sistem za prenos, transport i distribuciju eifetgClanovi Zakona 51 do 59 se tal@odnose na
realizaciju prikljutka energetskih objekata na prenosni i distributsisiem.

Ovaj rad nema za cilj da precizira reSenje Kgeod strane Agencije za energetiku Republike Srbije
biti usvojeno kao metodologija za odreanje troSkova prikljgenja. Cilj je da se prikazu mogau
reSenja, da se istaknu njihove prednosti i nedbstda se prezentiraju neke od dilema sa kojima se
regulatori sréu pri definisanju ove metodologije.

2 OSNOVNI PRINCIPI KOD ODRE PIVANJA TROSKOVA PRIKLJU CENJA

Pri definisanju metodologije za odieanje troSkova prikljgenja potrebno je voditi tana o
oshovnim principima koji sucesto meusobno povezani ali i jedan drugom kontradiktorni.
Metodologija treba da bude zasnovana na princigkriygnja opravdanih troSkova, da promovise
ekonomsku efikasnost, minimizira administriranjeadministrativne troSkove, da bude jasna i
jednostavna i, korimo, da bude nediskriminatorna. Takge jako vaZzno naglasiti da se metodologija
za odrdivanje troSkova prikljgenja mora posmatrati u sklopu celokupnog tarifnietema, odnosno
da ova metodologija mora biti u skladu sa reSenje®anim za kori€enje prenosne i distributivhe
mreze.

Principi plitkog i dubokog prikljtka su dva osnovna principa pri definisanju metogigto za

odretivanje troSkova prikljgenja, bilo na prenosnu, bilo na distributivnu mreR&ijihova sustinska
razlika je u strukturi troSkova prikijenja. TroSkovi prikljgenja se definiSu u odnosu naka

prikljuéenja, koja predstavlja granicu mreZze i prikka. Drugim reéima, ta&ka prikljucenja deli

uredaje i opremu koji se koriste za realizaciju samoigljpcka od urdaja i opreme koji sustinski
predstavljaju prenosnu ili distributivnu mrezu.

Pri definisanju metodologije se mora vodittwaa o razkiitim potrebama potroga i proizvaiata, o
stepenu sloZenosti prikiida i o potrebi da metodologija ima potreban nivétopti.

2.1 Princip plitkog priklju ¢ka

Principom plitkog priklj¢ka propisuje se da proizda ili potrosa pri priklju¢enju na prenosni ili
distributivni sistem pokriva jedino troSkove koji &zazvani realizacijom samog prikika do najblize
tacke u sistemu gde je prikifenje mogude izvesti. Ovi troSkovi obuhvataju troSkove deg@, opreme
i materijala, radova, projektantske i administnaéivtroSkove koji se odnose na realizaciju samog



fizickog prikljucka od tg&ke prikljucenja u sistemu do mesta merenja predate (pré@yadli preuzete
(potros&) elektricne energije. Vazno je naglasiti da se u ovongéaglu ne obuhvataju bilo kakvi
troSkovi povéanja kapaciteta prenosne ili distributivne mreza™itatke priklju¢enja na mrezu niti
troSkovi eventualnog povanja gubitaka u mreZi koje je uzrokovano prik§njem proizvdaca ili

potroS&a na sistem. Svi troSkovi vezani za prenosnu $liritiutivnu mrezwte se pokriti kroz troSkove

kori&tenja mreZze.

U odnosu na druga moéal reSenja, primenom principa plitkog priklka troSkovi priklj&enja su
manji. Na taj n&in se i proizvdaci i potroS&i ohrabruju da se priklguju na prenosnu ili
distributivnu mrezu. Ovim principom su jasno razuéani troSkovi prikljkka i troSkovi mreze. Jasno
je definisano koji se udaji, oprema i materijali koriste za realizaciju sapprikljucka, pa onaj ko se
priklju¢uje unapred moZe ¢no znati iznos troSkova prikfenja na mrezu. Zbog toga je jasnost i
jednostavnost osnovna prednost principa plitkoljpdenja na sistem.

Osnovni nedostatak ovog principa je da se pra@ima i potroSéima ne daje nikakav signal gde je,
sa stanovista postde mrezZe, povoljnije da se izvrSi prikdenje. Naime, novim priklgenjima moze
se pogorsati stanje u mreZi, tako da se u nju miSe ulagati nego u staju da se novi prikljeci
realizuju na nekom drugom mestu.

Takade je potrebno naglasiti da u tranzicionim zemljag@e po pravilu cena elekine energije ne
pokriva troSkove sistema, primenom principa plitkpgikljucka dolazi do izraZaja problem
obezbdenja sredstava za razvoj mreze po dubini. O tomense voditi ré&una jer je proces
priklju¢enja novih proizvdaga, a posebno potra&anezaustavljiv, pa je neophodno da se obezbede i
sredstva za razvoj prenosnog i distributivnog sistekako bi se svi zahtevi za prikdgnjem ispunili.

2.2 Princip dubokog priklju ¢ka

Da bi neki potrodaili proizvoda¢ bio priklju¢en na distributivni ili prenosni sistem, potrebreo |
ugraditi odgovarajéu opremu i uréaje za povezivanje sa sistemotme ce prikljucak biti fizicki
realizovan. Pored realizacije ftkiog priklju¢ka, novi potros& izaziva i potrebu za pajavanjem
mreze do najviSeg naponskog nivoa (po dubini sig}eirutice na povéanje gubitaka u sistemu.
Princip dubokog prikljaka zn&i da ¢e se troSkovima prikligenja obuhvatiti i troSkovi proistekli iz
realizacije samog priklggka i troSkovi pojdanja sistema po dubini, zbog péseog opteréenja
mreze. @ito je da su troSkovi dubokog priklika veti nego troSkovi plitkog prikljgka, kojim se
obuhvataju samo troSkovi investicija potrebnih =salizaciju fiztkog prikljucka. Zbog toga je
prirodno da u skeju dubokog prikljdka troSkovi korigenja sistema za sve korisnike mreze budu
maniji.

Osnovna prednost dubokog prikka je da se njegovom primenom daju jasni signatiskicima
prenosnog ili distributivnog sistema u pogledu [bj@a Naime, na mestima gde su potrebnéave
ulaganja u pojganje sistema, be vei i troSkovi prikljucenja, 5to predstavlja jasan signal da se
razmotri mogdnost nekog drugog mesta za prikpmje na sistem, iako su te mégosti ograniene.
Novi izvori se u principu prave u blizini primarnanergetskog resursa (uglja, vode) ili u blizini
gasovoda i mozZe se porediti da li je jeftinije gportovati gas ili ugalj do neke povoljnije lok&cga
stanoviSta mreZe. Kod potr@®a izgradnja je uslovljena prvenstveno urbatksth uslovima, tako da
je vet unapred odrdeno gdece biti novi potroS&, bez obzira na “signale” koji bi se mogli slaé s
stanoviSta razvoja prenosne i distributivne mrézesebno se mora naglasiti da je waju malih
potroS&a, prvenstveno dommstava, mesto priklgenja u principu odieno unapred, bez obzira na
stepen izgrdenosti prenosnog i distributivhog sistema i praidi nema mogtnosti promene lokacije
tih potroS&a, bez obzira na troSkove prikignja.

Relativno je jednostavno odrediti koji dagi i opremagine sam prikljdak, tako da su i odgovaraju
troSkovi definisani. Ovi troSkovi predstavljaju sandeo troSkova kod dubokog priktka, pa je
osnovni nedostatak ove metodologije to Sto digemje troSkova po dubini sistema nije eksplicitno
definisano, vé je predmet mnogobrojnih pretpostavki. Pored tqgaplem predstavlja i to Sto je
pojatavanje elemenata mreze moguw diskretnim koracima, zavisno od shage elemanegde, koja



je po pravilu mnogo & od zahtevane snage malih pottes&ao Sto su domimstva. To dodatno
usloZnjava problem kako tim potr@daa odrediti opravdani troSak pdgnja mreZe.

Takaie secesto deSava da primena ovog principa dovodi dovnemavnosti potroga. U sl¢aju da
jedna grupa potro&a investira u pojganje ili ¢ak i izgradnju potpuno nove mreze, potkdaji se
kasnije prikljituju koriste tako pojganu ili izgratenu mreZu ne investirajuu nju, pa imaju znatno
nize troSkove prikljgenja.

Na osnovu svega ¢enog, moZe se zakljiti da je osnovni nedostatak principa dubokog juiia
njegova sloZenost i netransparentnost, a priswgnadiskriminacija, jer troSkovi potro&a mogu
zavisiti od trenutka kada se prikdwjie na mrezu. Méutim u tranzicionim uslovima, u slgju kada
nije dostignut realni nivo cene elektrie energije, principom dubokog priktka mogu se obezbediti
sredstva za razvoj mreze, tako da se piikljje novih potro&s moZze obavljati bez ¢ problema.

2.3 Tipski priklju ¢ak

TroSkovi prikljutenja se moraju odrediti za svakog pott@§aodnosno proizdaia, jer je svaki
prikljucak speciftan (u literaturi secesto srée i termin ,individualni prikljgak® — u smislu
individualnog, posebnog odtiwanja troSkova prikljgenja). Razliito shvatanje troskova prikifenja
koje mogu da imaju prenosne ili distributivne komiga i korisnici mreZegesto dovodi do Zalbi
korisnika i potrebe za arbitrazom regulatora. Zhioga je korisno da budu definisane grupe
medusobno slinih priklju¢aka, posebno kod najbrojinije kategorije potte§alomainstava i javnog i
komercijalnog sektora. Za te potré8aegulator moZe detaljnije da razradi metod g@noma troSkova
prikljucka, ¢cime se postiZze jednostavnost i transparentnostobaa kao i smanjenje administrativhog
opteréenja za potroda.

Priklju¢ci malih snaga na niskonaponskoj mreZzi, koji syedigjostavniji a najrasprostranjeniji, mogu
se razvrstati u grupe unutar kojih prékth nema razlike u stvarnim troSkovima, ili su oneimalne.
Takvi prikljucci bi bili tipski prikljucci® (u literaturi secesto srée i termin ,standardni priklgci®), a
njihovi troSkovi bi bili odr@eni na bazi usrednjenih vrednosti za svaki od ta&finisanih tipova
prikljucka.

Praktno, tipski mogu biti samo prikljici potroS&a na niskonaponsku distributivnu mrezu.
Tipizacija troSkova ima smisla kada se za izgragmjilju¢ka mogu Koristiti isti uréaji, oprema i
materijali, gde su radovi na realizaciji prikika identtni i gde je ista administrativha procedura za
obezbdenje prikljwka. Tipovi ovakvih prikljéaka se definiSu u zavisnosti od zahtevane snage
priklju¢enja, naponskog nivoa i vrste mreZe (nadzemnadzpmna) na koju se potr@3arikljucuje.
Definisanjem tipskih prikljgaka se olakSava potrédma i distributerima da jasnije definiSu
medusobne odnose, a regulator moZe &kzkaje mnogo manje Zalbi vezanih za prikguje.

2.4 Tretman proizvodaca i potroSata

Pri definisanju metodologije za odieanje troSkova prikljgenja, tretman proizdaca i potroSaa
elektricne energije moZe biti isti ili razit. Metodologijom moZe biti oddeno da troSkove Koji
nastaju prikljéenjem snosi energetski subjekt koji se priilje, bez obzira da li je u pitanju
proizvadag ili potrosa&. Pri tome nije vazno da li je metodologija bazaama principu plitkog ili
dubokog prikljigka. Meiutim, tretman proizvéata i potroS&a moZze biti i razliit. Postoje reSenja
kada proizvda¢ placa sve troSkove priklgenja, a potrofasamo deo troSkova, na primer 50%
troSkova prikljgenja, a preostali deo se naplge kroz upotrebu sistema. Kod principa dubokog
prikljuc¢ka, problem odrdivanja troSkova koji nastaju zbog p&gamja mreze po dubini se usloZnjava.
Za razliku od potro8m, proizvaaci svojim priklju¢enjem sa jedne strane mogu izazvati potrebu za
pojatanjem mreZe, ali sa druge strane svojim prédpjem mogu poboljSati naponske prilike i dovesti
do smanjenja gubitaka u sistemu. Sve to se, uzaweme puno nesigurnih pretpostavki, mora
obuhvatiti metodologijom. Razlika u tretmanu moZa& pbstoji u energetskim sistemima gde je
prisutna koncentracija proizvodnje i potroSnje ualitgtim regionima, pa se&esto javlja problem
zaguSenja u prenosnoj mreZi. Zbog toga se metoijlmogodreiuje da u regionu gde postoji



koncentracija izvora novi proizdaci snose pune troSkove prik§ienja, dok se prikljgenje potros&a
stimuliSe kroz smanjene troSkove prikignja. U regionima sa preodigiucom potrosnjom je
suprotno, stimuliSe se prikienje proizvdata.

Distribuirana proizvodnja, obmo proizvaiati male snage, mogu imati poseban tretman kod
odradiivanja troSkova prikljtenja, posebno ako su u pitanju proizst koji koriste obnovljive izvore
energije. Ovi proizvéi, na primer male hidroelektrane ili farme vetré&ajasu po pravilu daleko od
postoj&e distributivne mreze, tako da je sam pri&tjk veoma skup. Pored toga, ovi pridedi ¢esto
izazivaju potrebu za ofanjem postojgeg distributivnog sistema, a zbog svoje nepredeidiv
proizvodnje mogu izazvati i dodatne troSkove kodaumfjanja sistemom. Zbog toga, a u cilju
promocije obnovljivih izvora energije, troSkovehgivog prikljitenja bi trebalo oddivati primenom
principa plitkog prikljika, kojim se ovi troSkovi minimiziraju. Ali i takodreieni troSkovi mogu biti
izuzetno visoki, pa se evropskim direktivama prédviimogunost da distributivha preduze snose
deo tih troSkova, imajii u vidu opredeljenje da se obnovljivi izvori enigegsto viSe koriste.

3 FINANSIRANJE PRIKLIJU CKA

Jedno od Kljanih pitanja kod realizacije prikljika jeste kote finansirati njegovu izgradnju. Postoje
dva suprotno orijentisana odgovora ictreoji je izmedu ova dva.

lzgradnja priklj¢ka mozZe da bude finansirana iz sredstava energetsibjekta naiji sistem se
korisnik prikljuéuje. To bi zndilo da se zainteresovani potrésdi proizvodac prijavljuje za
priklju¢enje, a distributivno ili prenosno preddege duzno da ga bez naknade prikljna sistem.
TroSkovi nastali prikljdenjem bili bi pokrivani iz naknade za upotrebuesish. Ovakav pristup je
narcito povoljan za korisnike sistema, odnosno pottesaproizvatace, obzirom da od njih ne
iziskuje finansijsko naprezanje. lako moZe da idgleeohino, ovakav pristup bi se mogao pravdati
time Sto je razvoj sistema jedna od osnovnih uligiibutivnih, odnosno prenosnog predéeea to
podrazumeva i prikljgenje novih korisnika. Pored toga, prildak pripada ovim preduzena, pa je i
logiéno da ona plk&aju za njegovu izgradnju, odnosno da investiragopstvena sredstva. Sa druge
strane, jasno je da ovaj pristup za predazgredstavlja znatan finansijski napor jer ulabarisijska
sredstva u jednom trenutku (pri izgradnji prikla), dok se povkaj novca odvija tokom duZeg
vremenskog perioda. Posebnu prepreku ovom prigitgustavlja situacija karakteri&gtia za zemlje u
tranziciji, odnosno situacija u kojoj je cena éfagle energije ispod nivoa potrebnog za péakri
troSkova.

Sa druge strane, u shju kada energetski subjekti nemaju finansijskiepotjal za obezlienje
ravnomernog razvoja mreze i izgradnju prikjla, korisnici prihvataju da jednokratnim dajem
obezbede blagovremeno prildgnje, a kasnije da plaju samo za pristup i koti8nje sistema.
Regulator propisuje kako sectma jednokratna naknada za prikkunje, dok distributivnho, odnosno
prenosno preduze propisuje uslove prikiivanja i organizuje izgradnju priklika. Korisnik plada
prikljuéenje prema utdenom i javnhom cenovniku. Jasno je da ovo reSenjesikoima namée
finansijske izdatke, dok predu@ma pruza mogtnost da besplatno do do sredstava za finansiranje
prikljucka. Mora se naglasiti da sredstva dobijena na o@jn ne smeju dadu u osnovicu za
izratunavanje prinosa (powaja angazovanih finansijskih sredstava) koji predaznogu da ostvare
svojim poslovanjem. Tako, ono Sto za predezenoZe izgledati primamljivo u kratkom, daje
negativne efekte u dugom roku.

Trece reSenje bi bilo da jedan deo prikka finansiraju i grade budukorisnici sistema, a drugi deo
prenosno ili distributivno preduze. Ovo kompromisno reSenje karakteriSu stededostaci —
arbitrarnost, netransparentnost i diskriminatorn@siuka o odnosu u kojete partneri tiestvovati u
izgradnji prikljutka je sasvim arbitrarna i zavisi od onoga ko jeasdnSama&injenica da jedan deo
prikljucka finansira korisnik, a drugi preduze ukazuje na netransparentnost. U takvontaglu
nejasno je ko je vlasnik prikifia kao celine, na kome je obaveza zamene i odrimwgmeme i ko
moze da prisvaja profit iz ove investicije. Prakga korisnik besplatno ustupi preduaedeo
izgratenog prikljuitka koji je on finansirao nije u skladu sa trZiSnmatinom privrelivanja i
razmiSljanja. Koné&no, ukoliko bi se pomenuti odnosi finansiranja veewm menjali, doSlo bi do
diskriminacije korisnika, obzirom da bi za isti lgju¢ak jedni pldéali viSe, a drugi manje.



Diskriminacija je utoliko udljivija kada se u obzir uzm&njenica da se pokte za deo prikljoka koji
finansira preduz nalazi u naknadi za upotrebu sistema kojdagplasvi korisnici sistema. Ovo z¥ia
da bi jedan potrogakoji je, recimo, finansirao 70% svog priktka, preostalin 30% koji je finansirala
distributivna kompanija, platio kroz naknadu za tuplou sistema. Mtutim, ukoliko se pomenuti
odnosi promene, pa kasnije drugi pottofaansira samo 40% svog prikéjka, to bi znailo da se
preostalih 60% finansira kroz naknadu za upotréstiersa. Prema tome, prvi potréga dvostruko
diskriminisan: kroz naknadu za uptorebu sistemansira 30% svog, &ak 60% prikljitka drugog
potrosda, a prilikom svog prikljgenja platio jecak 70% vrednosti svog prikijgia, dok kod drugog
potroS&a taj procenat iznosi samo 40%.

Sledée pitanje vezano za finansiranje prikla jeko ¢e da finansira zamenu opreme kada joj istekne
vek trajanja. Odgovor na ovo pitanje je vezan etrtan amortizacije sredstava prikla. Mogice je

da korisnik sam finansira prikifak, a njegova amortizacija je iskigna iz troSkova preduéa. U
ovom sli&aju, kada istekne vek trajanja opreme, distribwtjywdnosno prenosno preddeebi trebalo

od korisnika da zahteva novo fdeje prikljutenja. Ovakvo reSenje donosi brojna pitanja vezana z
tretman osnovnih sredstava koja su knjigovodstwep@sana, a i dalje su u upotrebi, tretman njihove
preostale vrednosti ukoliko potr@Sa@eli da bude iskljten sa sistema, kao i prakti problem
objasnjavanja potro&ena zaSto pléaju za prikljenje posle, recimo, dvadeset godina upotrebe
sistema i korienja elektiine energije.

Mogué je i drugi pristup, po kome preduze finansira izgradnju prikligka pa im se troSkovi
amortizacije opreme kojom je realizovan prikll priznaju kao opravdani troSkovi. Dakle, béidia
je amortizacija priznata kao troSak predizeono na kraju veka trajanja prikifa ima sredstava da
izvrSi zamenu dotrajale opreme.

Postoji i trée reSenje, a to je da potré3adnosno proizute finansira sredstva priklfka, a da se
amortizacija ipak priznaje kao troSak energetskobjekta, odnosno da je za zamenu sredstava
zaduzZeno distributivno, odnosno prenosno pretiz®itanje je u kojoj meri je ovakav pristup
ispravan, obzirom da se predé@aeomoguyava ostvarivanje prihoda za palegitroSkova amortizacije
opreme priklj¢ka koju nije ono finansiralo i koja mu stoga, ekorski gledano, i ne pripadaju.
Istovremeno, potrogane samo da je finansirao prikdak, nego kroz naknadu za upotrebu sistema
plata i zamenu opreme prikljlsa po isteku njenog Zivotnog veka.

Naredno pitanje vezano za finansiranje pridéa je kako reSiti problem ,deljenja“ prikfia, kada ga
zajednéki koriste dva ili viSe korisnika. Ovakav shj nastaje kada se na opremu koja pripada
prikljuc¢ku jednog korisnika prikljtuje novi korisnik. Ovde se, naravno, podrazumevge gaiklju¢ak

u potpunosti sam finansirao prvi korisnik i da pjsttehntke moguénosti napajanja oba korisnika.
Obzirom da je deo priklitka koji zajedniki upotrebljavaju oba korisnika finansirao prvi lemik,
postavlja se pitanje da li treba dozvoliti novonri&oiku da besplatno koristi ova sredstva. Magu
reSenje u ovakvim stajevima je da regulator uspostavi kompenzacioniangtam kroz koji bi novi
korisnik «obestetio» postdjeg za deo zajedtkih sredstava, proporcionalno snazi svog prikpu
Ovaj kompenzacioni mehanizam moZe da ustanovi mersku granicu iza koje ée biti ovog
obestéenja, odnosno iza kojée novi korisnici moéi da se priklj¢uju bez pléanja naknade
postoj&em korishiku.

Takade, postavlja se pitanje tretmana postbjekorisnika, onih koji su u trenutku uspostavignj
novih odnosa weprikljuc¢eni na sistem. Odnosno, da li bi oni trebalo d&glasvoje prikljgenje ili
samo da nastave da koriste sistem? Obzirom dagmadeSko, ako ne i nemagy vratiti se uz
poma: knjigovodstva u proslost i proéiskonkretne podatke o pojedinim prikdicima, u principu se
uzima u obzir zateeno stanje i dopusta se da posto@risnici nastave da koriste sistem bez alga
naknade za prikljgenje.

| na kraju, kada su prethodna pitanja razmotrenataplja se pitanje kako izvrsiti glanje, odnosno
kakva treba da bude dinamika ¢daja. Mogde je da korisnici sve plate odjednom (po pravilu
unapred) ili da pkaju u jednakim godisSnjim ratama kroz vek upotrelmstava. Trée reSenje se
zasniva na m#usobnom dogovoru iznde korisnika i prenosnog, odnosno distributivhogdozza i
predstavlja vrstu komercijalnog aranZzmana idmajih.



Placanje odjednom ili kroz maniji broj jednakih obroke mego Sto do priklgenja dde, uglavnom se
primenjuje za pléanje tipskih prikljg¢aka. Druga mogtnost plganja je u godiSnjim ratama tokom
Zivotnog veka prikljgka. Obr&un ovih rata ne predstavlja jednostavni &aikk vrednosti sredstava i
veka trajanja tih sredstava. On treba da obuhtraikove amortizacije, troSkove odrzavanja sredistva
odreieni prinos na angaZzovana sredstvacdtipe naknade u godidnjim ratama sa sobom nosamjpgit
Sta se deSava ukoliko korisnik reSi (ili bude pniemg da se iskljti sa mreze, pre nego 5to je isplatio
troSkove prikljgenja. Kao reSenje, uvodi se takozvana likvidacioalinada. Ona omogava da
preduzée naplati od korisnika preostali (nenaj@ai) deo sredstava priklika, kao i neposredne
troSkove izazvan&nom njegovog iskljdenja sa sistema.

4 RESENJA U DRUGIM DRZAVAMA

U razlicitim evropskim drzavama definisane su réi metodologije za oddévanje troSkova
prikljué¢enja korisnika na prenosnu i distributivhu mrezu.

Prema regulatornoj praksi u Bugarskoj, prihod okhaae za prikljtenje je izdvojen i iskljtuje se iz
prihoda ostvarenog upotrebom prenosnog, odnosnwibdigsvnog sistema. Tipski prikigei su
definisani prema snazi u opsegu 1 kW — 1 MW ubwsla se prikljgak nalazi na teritoriji za koju
postoji plan razvoja mreZe. Primenjuje se jediasévnacionalna politika prikifivanja na teritoriji
Citave zemlje. Potrogakoji zahtevaju véu snagu od naztiane nemaju tretman tipskog prikika i
naknade za prikljgenje se obraunavaju za svakog ponaosob.

U Velikoj Britaniji, kada je ré o prikljuccima na distributivhu mrezu, u primeni je pristugjike
nesto dublji od plitkog, a daleko filiod klastnog dubokog pristupa. Prema ovom pristupu, potroSa
ili proizvodac koji se prikljutuje na mrezu snosi neposredne troSkove svog prédja (plitki pristup),

ali snosi i deo troSkova pdjanja mreze na jednom naponskom nivou iznad onodajiase
prikljucuje. Odrdivanje iznosa troSkova ajanja kojace snositi korisnik odiuje se proporcionalno
zahtevanoj snazi. Na ovajdia se postize davanje lokacijskih signala u pogledypoZeljnijeg mesta
za prikljitenje na mreZzu.

U Republici Irskoj, naknade za prikfenje se naptalju razliitim kategorijama potroga uzimajui
u obzir udaljenost mesta prik§ienja od postojee mreze. Razlikuju se sletlslucajevi:

1. Priklju¢enje potroséa iz kategorije domidnstva se u zavishosti od zahtevane snage
prikljuéenja tipizira ako je objekat od mreZe udaljen dOrBQu ruralnim, odnosno 50m u
urbanim podrgjima.

2. Naknada za prikljtenje potroS&a ciji objekti ne zadovoljavaju kriterijum udaljenosse
ratuna kao u skaju zadovoljavajée udaljenosti, s tim 5to se tako maatoj naknadi dodaje:
* 50% troSkova izgradnje nove linije, za udaljenastiaiu 500 metara i 1km i
* puni troSkovi izgradnje voda iznad udaljenosti &chl

3. Za priklju¢enje poslovnih objekata na mrezu, préewvie sweetiri grupe tipénih naknada:
» namenski jednofazni na niskom naponu, snage doAR-kdbuhvataju prikljgenje
uli¢cnih elemenata poput autobuskiitlaa, oglasnih panoa, javnih toaleta Esb;
« jednofazni prikljci na niskom naponu;
« trofazni prikljutci na niskom naponu;
« priklju¢ci na niskom naponu iznda 500 kVA i 1000 kVA.

Gore pomenute grupe su dalje diferencirane prerhtevanoj snazi prikljgenja. Naknada za
priklju¢enje kod svih grupa se sastoji iz osnovne naknkgie, je izrazena po prikliku, i
dodatne naknade, koja je izraZzena po metru udafeobjekta od mreze.

4. Prikljuéenje proizvdaca elektrtne energije iz obnovljivih izvora na distributivimrezu se
bazira na plitkom pristupu. TroSkove prikignja na mrezu snosi vlasnik elektrane, dok
troSkove pojéanja mreZe snosi distributivna kompanija.

U Nemakoj se prema Uredbi Ministarstva ekonomskih posléxal980. godine naknada za
priklju¢enje sastoji iz dva dela: troSkova @&@aja mreze i troSkova neposrednog pritdigja od téke



priklju¢enja na mrezi do kume instalacije. Obe ove komponente moraju da badelmo iskazane i
ratuna ih svaka od 900 distributivnih kompanija u Nékag za sebe. Za obfan komponente koja se
odnosi na oj&anje mreze, distributivne kompanije mogu da uzmabzir nove investicije i troSkove
ojacanja elemenata mreze, do naponskog nivoa od 3dk\V7D% vrednosti investicije.

U Francuskoj, naknada za prikignje zavisi od udaljenosti objekta od mrezZe i aare snage.
Definisana je gragha udaljenost objekta od mreZe. Za sve objektedafjamnosti manjoj od grafie
placa se ista naknada bez obzira na stvarnu udaljehastrednosti se dodaje deo koji je definisan u
zavisnosti od zahtevane snage. Ucajevima kada je udaljenost é& od granine ili ako se
prikljuéenje vrdi na viSe naponske nivoe, @ se «studija izvodljivosti» na oshovu koje se
odreiuju troSkovi prikljuka.

5 ZAKLJU CAK

U ovom radu je prikazano sa kakvim se ogfenjima i dilemama su@vaju regulatorna tela pri
definisanju metodologije za odiiganje troSkova prikljgenja potroséa ili proizvaiaca na prenosnu
ili distributivnu mrezu. Prikazana su dva osnovma@pa za odréivanje ovih troSkova - princip
plitkog i princip dubokog prikljgka, sa oshovnim prednostima i nedostacima. Na asanuliziranih
prednosti i nedostataka, autori zakljju da ima viSe prednosti primena principa plitkwikljuc¢ka od
principa dubokog prikljtka, ali samo uz uslov da se troSkovi razvoja preogs distributivnog
sistema u potpunosti pokrivaju kroz tarifu za upbtr sistema.

U radu je navedena i mognost tipizacije prikljg¢aka potros&a na niskom naponu, kod kojih se
troSkovi prikljucenja obr&unavaju na bazi usrednjenih cena dgre opreme, jer su stvarni troskovi
priklju¢enja potroSé&a koji pripadaju jednom tipu u proseku jednakiaksiuto je da se time poleva
jednostavnost i transparentnost @iz troSkova prikljtenja za veliki broj potroga, a
pojednostavljuju se administrativna procedura iasilizmetu korisnika i distribucije.

Kod tretmana proizutaéa i potroSa&a, prikazani su osnovni pristupi i 8hjevi kada njihov tretman
moze biti razkit. Posebno je analiziran sk malih proizvdaca i proizvataca koji koriste obnovljive
izvore energije, a priklguju se na distributivnu mreZu. Pri odieanju troSkova prikljdenja treba
voditi ratuna o opStem opredeljenju da se stimuliSe izgradwija izvora, jer se mozZe desiti da od
tretmana troSkova prikljienja zavisi isplativost tih projekta.

Posebno je obdgno pitanje finansiranja prikljka. Prikljwtak moZe biti finansiran i od strane
prenosne ili distributivne kompanije, ali je utdjeno da troSkove priklfienja snosi budii korisnik
mreZe. Obino mali korisnici te troSkove ptaju u celosti pre prikljtenja. Kod korisnika sa velikim
troSkovima prikljgenja, finansiranje priklijtka se moZe organizovati u viSe jednakih rata. U tom
slutaju, mora se voditi tana i o troSkovima koji nisu u potpunosti naglai ako se korisnik
neplanirano, na primer zbog &g, iskljwtuje sa mreze pre isteka perioda otplate.

Na kraju je dat pregled reSenja u nekoliko evrdpskzava. MoZe se videti da univerzalni pristup za
odrativanje troSkova prikljgenja na prenosnu i distributivnu mreZzu ne postijise teZi tipizaciji
troSkova, prvenstveno za pojedine grupe pott@Sa jednostavnim priklggima koji se priklj@¢uju na
niskonaponsku distributivnu mrezu.
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